Wywiad samemu z soba

Refterendum dla prasy

Czemu pisze ten artykul?

W numerze Newsweeka z 05 lutego tego roku ukazal si¢ artykul ,Po co nam
atom”. W tytule nie ma pytajnika, zatem to raczej czysta retoryka. Albo moze
brudna retoryka, bo sama retoryka ma w sobie co$ pejoratywnego, zatem nie uda
si¢ jej wybieli¢ pozornymi pytaniami. Autor tego tekstu noszacy nazwisko
zmarlego tragiczna Smiercia ostatniego Prezydenta Polski na wychodzstwie pisze
we wstepie artykulu kilka zdan o protescie spolecznym woko6l planowane;j
elektrowni w Gaskach. Potem kwituje postawe radnych z gminy, w ktorej jest ta
lokalizacja, swoimi wlasnymi slowami o trupach, podsumowujac to zdankiem:
,Czyli polska norma.”. Nie wiem o jakiej polskiej normie pisze. Poprosze o jej
numer. Jak nie wiem o jakim atomie jest ten tytul. Atom to pigkne pojecie filozofii
greckiej, ale watpie by autoréw takich tekstow filozofia w ogdle interesowala.

Ale ciagle nie rozumiem, czemu pisze ten tekst?

Do pewnego stopnia poczulem si¢ wspolautorem tej wypowiedzi, a glownie
postawy ludzi, ktérzy nie majac doswiadczenia w mediacjach ze specjalistami od
mediacji, odmoéwili rozméw z nimi. Trupy i inne takie rzeczy roja si¢ juz tylko w
doniesieniach prasowych tego typu. Ale na koniec tego wstepu pada co$ jakby
kolejne pytanie bez pytajnika... na ktére autor zapomnial udzieli¢ odpowiedzi.
Rozwodzi si¢ natomiast nad kwestiami, ktorych wida¢ nie rozumie a dotycza
wylacznie pozornego zagadnienia, ktore postawil w tytule artykulu. Pytanie to
powinno brzmiec:

Dlaczego spor o lokalizacje¢ i budowe pierwszej polskiej elektrowni
atomowej prowadza jedynie mieszkancy niewielkich nadmorskich miej-
scowosci, skoro dotyczy nas wszystkich?

W sporze spolecznym nalezy wzia¢ pod uwage to, co wynika wprost z
obowiazujacych przepisow prawa. Gdy kto$§ w swoim interesie powoluje sie na
jaki$ nowy przepis (jak ustawy przeglosowane 13 maja 2011 roku) i to
ustanowiony doslownie dla niego, to trzeba zastanowi¢ si¢ nad tym, czy ten
przepis nie stoi w konflikcie z istniejacymi przepisami. A w szczegolnosci z
Ronstytucja Rzeczypospolitej. A Ronstytucja w Artykule 125 moéwi o mozliwosci
przeprowadzenia Referendum ogdélnokrajowego:

,1. W sprawach o szczegdélnym znaczeniu dla panstwa moze by¢ przeprowadzone
referendum ogolnokrajowe.
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2. Referendum ogoélnokrajowe ma prawo zarzadzi¢c Sejm bezwzgledna
wiekszoécia glosbw w obecnosci co najmniej polowy ustawowej liczby postow
lub Prezydent Rzeczypospolitej za zgoda Senatu wyrazona bezwzgledna
wigkszoscia glosow w obecno$ci co najmniej polowy ustawowej liczby
senatorow.”

Zatem mozliwo$¢ zarzadzenia Referendum ogolnokrajowego lezy w rekach albo
Sejmu albo Prezydenta wraz z Senatem. Nawet gdyby ludzie zebrali wymagana
ustawa o Referendum ilos¢ 500 tysiecy podpisow, to decyzja tych organdéw zalezy
wylacznie od samych tych organéw, a nie od woli spolecznej, ktéra wyrazila si¢
w tych podpisach. Zatem zarzadzenie Referendum, gdzie wypowiedzie¢ mogliby
si¢ wszyscy zalezne jest w calosci od wladzy przedstawicielskiej. A jak ma zostaé
ogloszone, gdy w Polsce spoleczenistwo w wigkszosci nie chce energetyki
jadrowej, a Sejm glosuje ustawy dajace niekonstytucyjne prerogatywy spolce
panstwowej przy zaledwie jednym posle sprzeciwiajacym si¢ tej ustawie - Janie
Szyszko - i kilku wstrzymujacym si¢ od glosu? Wladza przedstawicielska idzie tu
zupelnie wbrew woli powszechnej, a to wylacznie ta wladza moze zarzadzié
Referendum ogolnokrajowe. O postawie tejze wladzy przedstawicielskiej w
podobnych sprawach niech $wiadczy los projektu ustawy o jenomandatowych
okregach wyborczych w wyborach do Sejmu, gdzie grupa spoleczna zebrala
przeszto 750 tysiecy podpisdow w sprawie ogloszenia Referendum w tej sprawie, a
Sejm nawet nie wzial tego pod obrady. Zupelnie inaczej ma si¢ to w wypadku
Referendum lokalnego, gdzie ustawa o Referendum naklada na inicjatora
spolecznego zbidrke podpisow w ilosci 10% uprawnionych do glosowania w
obszarze administracyjnym, ktérego ma dotyczy¢ to Referendum i wladza
samorzadowa tego obszaru musi przyja¢ to pod obrady i zarzadzi¢ referendum
lokalne. Nie ma tu miejsca na zadna uznaniowo$§¢ wladzy przedstawicielskiej,
jaka jest samorzad gminy, powiatu czy wojewodztwa.

Czy to jest odpowiedz na poprzednie pytanie?

W  uzupelnieniu mozna doda¢, ze to ta sama ogolnokrajowa wladza
przedstawicielska przy uchwalaniu Ronstytucji zawarla ten drobny zapis, ktory
wprowadza t¢ uznaniowo$¢ i potem w Referendum powszechnym Naréd przyjat
te Ronstytucje, bo mial dosy¢ chaosu legislacyjnego w Rzeczypospolitej. Jednakze
ten wybieg ze strony wladzy przedstawicielskiej w ogoélnokrajowym wymiarze
tworzy specyficzna dualno$¢ prawa, gdzie na poziomie gminy, powiatu czy
wojewodztwa spolecznos$c lokalna, czyli ta czes¢ Narodu, ktéra ma tam prawa
wyborcze, decyduje sama o mozliwosci zarzadzenia Referendum a w kraju
decyduje za swego Suwerena wladza przedstawicielska. Ta swoista dwoisto$¢ jest
znamienna dla naszego systemu prawnego, gdzie spoleczno$¢ lokalna jest
traktowana lepiej niz caly Nardd. Ludzie w malych gminach sa traktowani jak
pelnoprawni Obywatele, a Obywatele Polski w ramach Narodu jako calosci
traktowani sa jak niesforne i nierozumne dzieci, za ktore decyzje podejmowac¢ ma
kto inny.
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Czy ludzie w Polsce rozumieja to rozwarstwienie decyzyjne?

Nie chce powiedzie¢ za Seneka, ze co ja rozumiem, tego lud nie rozumie, a co lud
rozumie, tego ja nie rozumiem - bo w moim wypadku przynajmniej staram si¢
zrozumie¢ to, co rozumie lud i widze, ze lud stara si¢ zrozumiec to, co ja
rozumiem. A w uproszczeniu: staram sie rozumie¢ lud, a lud stara sie mnie
zrozumie¢. Ale czemu dziennikarze w Polsce tego nie rozumieja, tego nie wiem.
Ci z Newsweeka przynajmniej zadaja pytania, a to czesto pierwszy krok ku
zrozumieniu. Cho¢, jesli te pytania to pozorne pytania, to raczej nie zrozumieja
tego nigdy. Jednakze Naroéd powinien by¢ traktowany jako calos¢ jako
prawdziwy Suweren, bo jest Suwerenem w Rzeczypospolitej Polskiej. A rola
prasy jest przynajmniej rozumiec to, co si¢ wokol dzieje, by relacje prasowe nie
byly rownie belkotliwe jak te przepisy, ktérych naplodzil taki system prawny.

Po czym tak sadze?

Bylem na wszystkich spotkaniach w Gminie Mielno w trakcie organizacji tego
Referendum. Widzialem ludzi, ktérzy czekaja na to, by im kto$ odpowiedzial na
pytanie: ,Co robi¢?”. Nie pytali o histori¢, bo nie chca sami przej$¢ do historii
jako rozmazana plama. Nie pytali o kwestie dotyczace trudnych zagadnien z
zakresu fizyki, bo jedno spotkanie nie wystarczy, by pozna¢ te zganienia. Chcieli
wiedzie¢, co maja zrobi¢, by si¢ obroni¢. I wierze, ze udzielilem odpowiedzi na to
nie tylko stlowem a czynem.

Zatem co robic?

Postepowac zgodnie z prawem, a tam gdzie prawo jest krzywdzace, glupie albo
niezrozumiale, zmieni¢ je metodami zgodnymi z prawem.

A jak to podsumowac?

Caly ten tekst z anglosasko zatytulowanej gazety zapowiadal si¢ ciekawie. Nie
chce powiedzie¢, ze autor tego tekstu najpierw stawia pytania, potem zostawia je
bez odpowiedzi a na koniec bredzi. Po prostu z perspektywy wygodnego fotela w
redakcji nic nie da si¢ zobaczy¢ odnosnie samego lokalnego protestu spolecznego,
ale w kwestiach prawnych wystarczylby w istocie sam Internet, bo ustawy sa
powszechnie dostepne - przynajmniej tak utrzymuje polskie prawo. Zatem na
pytanie: jakie motywacje ma autor, redakcja i wydawca tej gazety? - niech
odpowie kto inny. Moze Naréd w Referendum powszechnym.
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